PROTOKOL Z POSIEDZENIA RADY

Michatowice, 25.02.2022

Protokét z posiedzenia Rady Lokalnej Grupy Dziatania Stowarzyszenie Korona Pétnocnego Krakowa, ktére odbyto
sie w dniu 25 lutego 2022 roku.

1.

Posiedzenie Rady rozpoczgto sie o godzinie: 14.00 i odbylo sie w Sali konferencyjnej Urzedu Gminy
Michatowice, Pl. J6zefa Pitsudskiego 1, 32-091 Michatowice.

Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swoja obecnoséé podpisem na liscie obecnosci
oraz wypetnili deklaracje bezstronnosci i poufnosci, nastgpnie przekazujac je Przewodniczacemu Rady.

Przewodniczacy Rady otworzyl posiedzenie a nastepnie powitat obecnych Cztonkéw Rady oraz pozostate
osoby obecne na posiedzeniu. Nastepnie, na podstawie listy obecnosci, podat liczbe obecnych Czfonkéw
Rady, ktéra wynosita 13 oséb | ustalit, ze istnieje quorum oraz ze zachowane s parytety, o ktérych mowa
w § 33 Regulaminu.

W chwili otwarcia posiedzenia Rady na Sali obecni byli nastepujacy Cztonkowie Rady: Jarostaw Sadowski,
Renata Wiss, Jacek Pietrzyk, Karol Tucharz , Anna Sroga, Jerzy Kozik, Michat Burek, Aneta Dudziak, Arnold
Kuzniarski, Matgorzata Kmita- Fugiel, Magdalena Filipek, Daniel Kubler, Jacek Koziot.

llekro¢ kt6rykolwiek z Cztonkéw Komitetu opuszczat posiedzenie, zostato to odnotowane w dalszej czedci
Protokotu.

Na posiedzeniu obecna byla ponadto Panie Joanna Soltys, Katarzyna Topa, Iwona Kociarz i Agnieszka
Bednarczyk - Pracownice Biura.

Po sprawdzeniu quorum i parytetéw, Przewodniczacy zarzadzit przeprowadzenie gtosowania w celu wyboru
sekretarza posiedzenia. Sekretarzem posiedzenia zostata Pani Anna Sroga wybrana stosunkiem gtoséw:

1) 13 gtoséw za,

2) 0O gtoséw przeciw,

3) 0 gtosow wstrzymujacych sie.

Quorum zostato zachowane. Kandydatura Pani Anny Srogi zostata przyjeta.

Po wyborze sekretarza posiedzenia Przewodniczacy Rady przedstawit porzadek posiedzenia, a nastepnie
zwroécit sig do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczacym koniecznosci zmiany lub uzupetnienia porzadku
posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwigzku z brakiem wnioskéw lub niepodjecia uchwaty w sprawie zmiany lub uzupetnienia porzadku
posiedzenia, posiedzenie prowadzone byto zgodnie z zaproponowanym przez Przewodniczacego
porzadkiem.

Uzgodniony porzadek posiedzenia obejmowat:

1. ustalenie sposobu prowadzenia oceny operacji;

2. oméwienie operacji objetych wnioskami, ktére zostaly ztozone w ramach naboru 1/2022 -
prowadzonego w terminie 17.01.2022-31.01.2022 na dziatanie Rozwdj ogodlnodostepnej i
niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej, lub kulturalnej;

3. wyliczenie przez Przewodniczacego Rady, na podstawie informacji przekazanej przez Biuro,
wnioskéw, ktére nie zostaly ztozone w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniach o naborze
wnioskéw oraz ewentualng dyskusje na ten temat;

4. przeprowadzenie zgodnosci z LSR, w tym zgodnosci z PROW operacji, ktére zostaty ztozone w ramach
wyzej wymienionego naboru, przeprowadzenie oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wnioskéw,
ktdre zostaty ztozone w ramach wyzej wymienionego naboru.

5. wolne glosy, wnioski i zapytania;



7. Ustalono, iz ocena operacji bedzie (na kazdym jej etapie) prowadzona w oparciu o jedng, wspoélng karte dla
wszystkich cztonkow Rady.

8. Przed rozpoczeciem omawiania wnioskow o przyznanie pomocy Przewodniczacy Rady dokonat analizy
zZtozonych przez Cztonkéw Rady deklaracji bezstronnosci i poufnosci oraz Rejestru Intereséw (osobno dla
kazdego wniosku). Z oceny wniosku 1/P1/1/2022 wycofat sie Pan Arnold Kuzniarski i Pani Matgorzata Kmita-
Fugiel, z oceny wniosku 2/P1/1/2022 wycofat sie Pan Jarostaw Sadowski.

9. Przewodniczgcy Rady zwrdcit sie nastepnie do Cztonkdéw Rady z pytaniem dotyczacym posiadania przez nich
wiedzy co do wystepowania okolicznosci, ktére mogg budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci
ktéregokolwiek z nich w trakcie proceséw omawiania i oceny wnioskdéw. W odpowiedzi na pytanie
Przewodniczacego Rady nie zgtoszono zadnych wnioskow.

Po przeprowadzeniu procedury dotyczacej weryfikacji grup interesu nie stwierdzono, aby w odniesieniu
do ktoregokolwiek z omawianych przez Rade na posiedzeniu wnioskow jakakolwiek grupa interesu miata
wplyw na ocene wniosku. Jednoczesnie stwierdzono, iz w odniesieniu do kazdego z wnioskéw zachowane
sg wilasciwe proporcje parytetow.

10. Nastepnie Przewodniczacy Rady, na podstawie informacji przekazanej przez Biuro, dokonat wyliczenia
wnioskow, ktore nie zostaty ztozone w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu o naborze wnioskow-
w ramach naboru 1/2022 wnioskéw takich nie stwierdzono.

11. Nastepnie przystapiono do omawiania operacji, ktorych dotyczyly wnioski ztozone w ramach naboru
wymienionych w pkt 2 porzadku obrad, a potem przystapiono do ich oceny i gtosowania.

12. Rozpoczeto oceng wszystkich operacji objetych wnioskami ztozonymi w ramach naboru 1/2022.

12a. W pierwszej kolejnosci Rada dokonata oceny ztozonych wnioskéw pod katem zgodnosci operacji z LSR.
W tym celu dla kazdego z wnioskéw zostata wypetniona, Karta oceny zgodnosci operacji z LSR i Karta
weryfikacji zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020, nastepnie Rada dokonywata oceny poszczegélnych operacji wg. lokalnych
kryteriow wyboru i kryteridw premiujacych.
Wyniki wstepnej oceny wnioskdw sg nastepujace:

Operacja nr 1/P1/1/2022: Whioskodawca: Gmina Zielonki, tytut projektu: ,,Zagospodarowanie terendéw
rekreacyjno — sportowych w Gminie Zielonki: Sotectwo Bibice — doposazenie placu zabaw oraz montaz
pitkochwvtéw na boisku snortowvm, 2. Sotectwo Dziekanowice — plac zabaw w Dziekanowicach, 3.
Sotectwo — Grebvnice — montaz pitkochwvtdw na terenie rekreacyinym wraz z jego oswietleniem”.

Z oceny tego wniosku wytaczyt sie Pan Arnold Kuzniarski i wytaczyta sie Pani Matgorzata Kmita - Fugiel.

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono gtosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego oddano nastepujgce

glosy:

Punkt kontrolny z Karty weryfikacyjnej | Glos »2ZA” | Glos,PRZECIW” »WSTRZYMUIJE SIE "
operacji

Czy wniosek zostat ztozony w miejscu i | 11 0 0

terminie wskazanym w ogtoszeniu o naborze
i nie zostat wycofany?
Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z | 11 0 0




tematycznym zakresem operacji wskazanym
w ogtoszeniu o naborze?

Czy operacja jest zgodna z warunkami | 11 0 0
przyznania pomocy okreslonymi w PROW

2014-2020?

Czy operacja jest zgodna z okre$lonymi w | 11 0 0

ogtoszeniu o naborze wnioskéw warunkami
udzielenia wsparcia?

Czy forma wsparcia jest zgodna z forma | 11 0 0
wsparcia wskazang w ogtoszeniu o naborze
(refundacja lub premia)?

Czy realizacja operacji przyczyni
osiggniecia celéw ogdlnych LSR?

Czy realizacja operacji przyczyni
osiggniecia celéw szczeg6towych LSR?
Czy realizacja operacji przyczyni
osiggniecia przedsigwzigé LSR ?

sie do | 11 o] 0

sie do | 11 0 0

sie do | 11 0 0

w_tym ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.
Przeprowadzono gtosowanie na temat zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020, w wyniku ktérego
oddano:

Punkt kontrolny z Karty weryfikacji zgodnosci | Glos na ,,TAK” | Glos na ,NIE” Glos na ,NIE
operacfi z warunkami przyznania pomocy DoTtyczy”
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020.
Dziat weryfikacji 11 0 0
Numer pytania
0 i do "m = 3 =
T 1 T 0
2 0
3 11
n-v s Nie dotyczy )
1 11 0 0
2 11 0 0
3 11 0 0
4 11 0 0
Vi 5 11 0 0
6 11 0 0
6a nie dotyczy
7a 11 0 0
7b 0 0 11
7c 0 0 11
7d 0 0 11
8 0 0 11
9 0 0 11
ViI- XV Nie dotyczy R '
1 11 0
2 11 0
XVi 3 0
XVII- XV Nie dotyczy’ _
Zgodnosé z TAK 11 0 0
Programem/ NIE 0 0 0
ostateczna
zgodnosc z




| Programem | | [ |

Operacja zostata uznana za zgodng z PROW na lata 2014-2020 i za zgodna z LSR.

b) ocena operacji wg. lokalnych kryteriow wyboru oraz kryteridéw premiujacych.
Przeprowadzono glosowanie dotyczace przyznawania punktéw w ramach lokalnych kryteriéw wyboru i
kryteridw premiujacych, w wyniku ktérego oddano nastepujgce gtosy:

Punkt kontrolny z Karty oceny wedtug lokalnych Punkt | Gtos,ZA" | Gtos +WSTRZYM
kryteriow wyboru ~PRZECIW” UIE SIE”
1.Innowacyjnos¢ projektu. 0 11 0

2. Czy w miejscowoséci, w ktorej planowana jest | O 11 0

inwestycja, istnieje infrastruktura spoteczno-kulturalna
jub rekreacyjno-sportowa
3. Obszar realizacji projektu 1 11

4. Realizacja operacji przyczyni sie do zwiekszenia | 4 11
aktywnosci spofecznej i wzmocnienia wigzi z miejscem
zamieszkania.

5. Zrozumiato$¢, przejrzystos¢ i kompletnos¢ opisu | 3 11 0 0
projektu

6. Jakos¢ budzetu. Czy budiet zostat przedstawiony w | 3 11 0 0
spos6b szczegdtowy i przejrzysty?

7. Stopiern przygotowania projektu do jego realizacji | 5 11 0 0

(zataczniki  dokumentujace:  koncepcje,  projekty,
uzgodnienia, pozwolenia.

Punkt kontrolny z Karty oceny wedtug kryteriéw Punkt | Glos,ZA” | Gtos »WSTRZYM
premiujgcych JPRZECIW” UIESIE”
1.Wnioskodawca konsultowat wniosek z pracownikami | 1 11 0 0

Biura LGD.

2. Beneficjenci projektu. 1 11 0 0

W ramach oceny operacji wg. lokalnych kryteriow wyboru wniosek otrzymat 16 punktéw tym samym
osiggngt minimum punktowe (11 pkt.). Whniosek byt oceniany wg. kryteriow premiujgcych, w ramach
ktorych otrzymat 2 pkt., co fgcznie dato mu 18 pkt. Wniosek zostat wybrany do dofinansowania.

Rada ustalita, iz intensywnoscé pomocy wynosi 63,63 %, a kwota pomocy 139 675,00 zf

2) Operacja nr 2/P1/1/2022: Whioskodawca: Gmina Michatowice, tytut projektu: ,, Dostosowanie boiska
sportowego w Wiectawicach Starych do potrzeb lokalnej spotecznosci”.

Z oceny tego wniosku wytaczyt sie Pan Jarostaw Sadowski.

a) ocenaoperacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono gtosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktdrego oddano nastepujgce
glosy:

Punkt kontrolny z Karty weryfikacyjnej | Glos »ZA” | Glos ,PRZECIW” »WSTRZYMUJE SIE "
operacji

Czy wniosek zostat ztozony w miejscu i | 12 0 0
terminie wskazanym w ogtoszeniu o naborze
i nie zostat wycofany?

Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z | 12 0 0
tematycznym zakresem operacji wskazanym
w ogloszeniu o naborze?

Czy operacja jest zgodna z warunkami | 12 0 0




przyznania pomocy okreslonymi w PROW

2014-2020?

Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w | 12 0
ogtoszeniu o naborze wnioskéw warunkami

udzielenia wsparcia?

Czy forma wsparcia jest zgodna z formg | 12 0
wsparcia wskazang w ogtoszeniu o naborze

(refundacja lub premia)?

Czy realizacja operacji przyczyni sie do | 12 0
osiggniecia celéw ogdlnych LSR?

Czy realizacja operacji przyczyni sie do | 12 0
osiagniecia celéw szczegétowych LSR?

Czy realizacja operacji przyczyni sie do | 12 0
osiggniecia przedsiewzieé LSR ?

w_tym ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy

okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020, w wyniku ktérego

oddano:
Punkt kontrolny z Karty weryfikacji zgodnosci | Gtos na,TAK” | Glos na,NIE” Glos na ,NIE
operacji z warunkami przyznania pomocy potyczy”
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020.
Dziat weryfikacji 12 0 0
I
2 12 0
3 0 0 12
m-v Ni_e: dpt__yg_z_y ¢
1 12 0 0
2 12 0 0
3 12 0 0
4 12 0 0
il 5 12 0 0
6 12 0 0
6a nie dotyczy
7a 12 0 0
7b 0 0 12
7c 0 0 12
d 0 0 12
8 0 0 12
9 0 0 12
VII- XV Nie dotyczy .
1 12 0 0
2 12 0 0
XV 3 12 0 0
XVII- XVl Nie dotyczy
Zgodnosé z TAK 12 0
Programem/ NIE 0 0
ostateczna
zgodnos$é z
Programem

Operacja zostata uznana za zgodna z PROW na lata 2014-2020 i za zgodna z LSR.




b) ocena operacji wg. lokalnych kryteriéw wyboru oraz kryteriéw premiujacych.
Przeprowadzono gftosowanie dotyczace przyznawania punktéw w ramach lokalnych kryteridéw wyboru i
kryteriéw premiujacych, w wyniku ktérego oddano nastepujace gtosy:

Punkt kontrolny z Karty oceny wedfug lokalnych Punkt | Gtos ,ZA” | Gtos »WSTRZYM
kryteriéw wyboru JPRZECIW" UIESIE”
1.Innowacyjno$é projektu. 12 0

2. Czy w miejscowosci, w ktérej planowana jest 12 0

inwestycja, istnieje infrastruktura spoteczno-kulturalna

lub rekreacyjno-sportowa

3. Obszar realizacji projektu 2 12

4. Realizacja operacji przyczyni sie do zwiekszenia 12

aktywnosci spotecznej i wzmocnienia wigzi z miejscem

zamieszkania.

5. Zrozumiato$¢, przejrzystos¢ i kompletnos¢ opisu | 3 12 0 0
projektu

6. Jako$¢ budzetu. Czy budzet zostat przedstawiony w | 3 12 0 0
sposob szczegdlowy i przejrzysty?

7. Stopierh przygotowania projektu do jego realizacji | 5 12 0 0
(zataczniki  dokumentujace:  koncepcje,  projekty,

uzgodnienia, pozwolenia.

Punkt kontrolny z Karty oceny wedtug kryteriow Punkt | Gtos ,ZA” | Gtos #WSTRZYM
premiujgcych LPRZECIW" UIESIE”
1.Wnioskodawca konsultowat wniosek z pracownikami | 1 12 0 0

Biura LGD.

2. Beneficjenci projektu. 3 12 0 0

W ramach oceny operacji wg. lokalnych kryteriow wyboru wniosek otrzymat 14 punktéw tym samym
osiggngt minimum punktowe (11 pkt.). Wniosek byt oceniany wg. kryteriow premiujgcych, w ramach
ktorych otrzymat 4 pkt., co tqcznie dato mu 18 pkt. Wniosek zostat wybrany do dofinansowania.

Rada ustalita, iz_intensywnos¢ pomocy wynosi 63,63%, a kwota pomocy 133 440,00 zt.

Operacja nr 3/P1/1/2022: Wnioskodawca: Ludowy Klub Sportowy ,Kosynierzy” tuczyce, tytut projektu:
zBudowa kontenerowego zaplecza socjalno -sanitarnego przv boisku sportowo — rekreacvinym

w tuczycach”,

a) ocena operacii pod wzgledem zgodnoéci operaciji z LSR.
Przeprowadzono gtosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktdrego oddano nastepujace
glosy:

Punkt kontrolny z Karty weryfikacyjnej | Glos +ZA” | Gtos,PRZECIW” ~WSTRZYMUIJE SIE ”
operacji
Czy wniosek zostal ztozony w miejscu i | 13 0 0

terminie wskazanym w ogtoszeniu o naborze
i nie zostat wycofany?

Czy zakres tematycany operacji jest zgodny z | 13 0 0
tematycznym zakresem operacji wskazanym
w ogtoszeniu o naborze?

Czy operacja jest zgodna z warunkami | 13 0 0
przyznania pomocy okreslonymi w PROW

2014-20207

Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w | 13 0 0

ogtoszeniu o naborze wnioskéw warunkami
udzielenia wsparcia?
Czy forma wsparcia jest zgodna z formg | 13 0 0




wsparcia wskazang w ogtoszeniu o naborze
(refundacja lub premia)?

Czy realizacja operagji
osiggniecia celéw ogélnych LSR?

przyczyni sie do

Czy realizacja operacji
osiggniecia celéw szczegotowych LSR?

przyczyni sie do

Czy realizacja operacji
osiggnigcia przedsigwzieé¢ LSR ?

przyczyni sie do

w tym ocena operacii z punktu widzenia zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy

okreélonymi w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.

Przeprowadzono gfosowanie na temat zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020, w wyniku ktérego

oddano:
Punkt kontrolny z Karty weryfikacji zgodnosci | Gtos na ,TAK” | Gtos na ,NIE” Glos na ,NIE
operacji z warunkami przyznania pomocy porvyczy”
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020.
D:ziat weryfikacji 13 0 0
Numer pytania
. P I T A T [ s R e
] 1 13 0
2 13 0
3 0 0 13
n-v 'Nie dotyczy :
1 13 0 0
2 13 0 0
3 13 0 0
4 13 0 0
Vi 5 13 0 0
6 13 0 0
~6a pie dotyczy
7a 0 0 13
7b 13 0 0
7c 0 0 13
7d 13 0 0
8 0 0 13
9 0 0 13
ViI- XV Nie dotyczy
1 13 0 0
2 13 0 0
o 3 13 0 0
XVII- XVl Nie dotyczy ]
Zgodnos¢ z TAK 13 0 0
Programem/ NIE 0 0 0
ostateczna
2godno$é z
Programem

Operacja zostata uznana za zgodng z PROW na lata 2014-2020 i za zgodng z LSR.

b) ocena operacji wg. lokalnych kryteriéw wyboru oraz kryteriéw premiujgcych.
Przeprowadzono glosowanie dotyczace przyznawania punktéw w ramach lokalnych kryteriow wyboru i
kryteriéw premiujacych, w wyniku ktérego oddano nastgpujace gtosy:




Punkt kontrolny z Karty oceny wedlug lokalnych Punkt | Gtos,ZA” | Glos #WSTRZYM

kryteriéw wyboru JPRZECIW” UIESIE”
L.innowacyjno$é projektu. 0 13 0 0
2. Czy w miejscowosci, w ktérej planowana jest | 0 13 0

inwestycja, istnieje infrastruktura spoteczno-kulturalna
lub rekreacyjno-sportowa
3. Obszar realizacji projektu 1 13

4. Realizacja operacji przyczyni sie do zwiekszenia | 4 13 0 0
aktywnosci spofecznej i wzmocnienia wiezi z miejscem
zamieszkania.

5. Zrozumiatod¢, przejrzystos¢ i kompletnoé¢ opisu | 3 13 0 0
projektu

6. Jako$¢ budietu. Czy budiet zostat przedstawiony w | 3 13 0 0
sposéh szczegdlowy i przejrzysty?

7. Stopier przygotowania projektu do jego realizacji | 3 13 0 0

(zataczniki  dokumentujgce:  koncepgje, projekty,
uzgodnienia, pozwolenia.

Punkt kontrolny z Karty oceny wedtug kryteriow Punkt | Glos ,ZA” | Glos »WSTRZYM
premiujgcych JPRZECIW UIESIE”
1.Whnioskodawca konsultowat wniosek z pracownikami | 1 13 0 0

Biura LGD.

2. Beneficjenci projektu, 1 13 0 0

W ramach oceny operacji wg. lokalnych kryteriow wyboru wniosek otrzymat 14 punktéw tym samym
osiqgnqt minimum punktowe (11 pkt.). Wniosek byt oceniany wg. kryteriow premiujgcych, w ramach
ktorych otrzymat 2 pkt., co tqcznie dato mu 16 pkt. Whniosek zostat wybrany do dofinansowania.

Rada ustalita, iz _intensywnosé pomocy wynosi 100 %, a kwota pomocy 270 000,00 z{

Operacja nr 4/P1/1/2022: Wnioskodawca: Stowarzyszenie Kreatynie Aktywni, tytut projektu: ,Rozbudowa
ogdlnodostepnej strefy rekreacyjnej przy budynku $wietlicy wiejskiej w Kozlicy w tym budowa
utwardzenie terenu, altana, ogrodzenie, obiekty matej architektury w terenie publicznym”.

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnoéci operacii z LSR.
Przeprowadzono gtosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego oddano nastepujace
glosy:

Punkt kontrolny z Karty weryfikacyjnej | Glos »ZA” | Glos,PRZECIW” »WSTRZYMUJE SIE ”
operacji

Czy wniosek zostat ztozony w miejscu i | 13 0 0
terminie wskazanym w ogtoszeniu o naborze
i nie zostat wycofany?

Czy zakres tematyczny operacji jest zgodny z | 13 0 0
tematycznym zakresem operacji wskazanym
w ogloszeniu o naborze?

Czy operacja jest zgodna z warunkami | 13 0 0
przyznania pomocy okre$lonymi w PROW

2014-20207?

Czy operacja jest zgodna z okreslonymi w | 13 0 0

ogtoszeniu o naborze wnioskéw warunkami
udzielenia wsparcia?

Czy forma wsparcia jest 2godna z forma | 13 0 0
wsparcia wskazang w ogtoszeniu o naborze
(refundacja lub premia)?

Czy realizacja operacji przyczyni sie do | 13 0 0
osiggnigcia celéw ogdinych LSR?




Czy realizacja operacji przyczyni sie do | 13
osiagniecia celéw szczegdtowych LSR?

Czy realizacja operacji przyczyni sie do | 13
osiagniecia przedsiewzieé LSR ?

W_tym ocena operacji z punktu wid

zenia_zgodnoécl operacji z warunkami_przyznanic pomocy

okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.

Przeprowadzonoe glosowanie na temat zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020, w wyniku ktérego

oddano:
Punkt kontrolny z Karty weryfikacji zgodnosci | Glos na ,TAK” | Gtlos na »NIE” Glos na ,NIE
operac/i z warunkami przyznania pomocy Doryczy”
okreslonymi w Programle Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020.
Dzlat weryfikacji 13 0 0
Numer p ania
I
] 0
2 13 0 0
3 0 0 13
n-v \
1 13 0 0
2 13 0 0
3 13 0 0
4 13 0 0
Vi 5 13 0 0
6 13 0 0

Xvi
XVIl- Xvi

Zgodnoéé z

Programem/
ostateczna
zgodno$é z
Programem

Operacja zostata uznana za 2godna z PROW na lata 2014-2020 i za zgodna z LSR.

b) ocena operacji wg. lokalnych kryteriow w

yboru oraz kryteridw premiujacych.

Przeprowadzono gtosowanie dotyczace przyznawania punktéw w ramach lokalnych kryteriéw wyboru i

kryteriéw premiujacych, w wyniku ktérego oddano nastgepujace gtosy:

Punkt kontrolny z Karty oceny wedlug lokalnych Punkt | Glos ,zA" | Glos #WSTRZYM
kryteriéw wyboru JPRZECIW” UJESIE”
l.Innowacyjno$é projektu. 13 0

2. Gy w mieJscowosci, w ktérej planowana jest 13 0




Wwestycja, istnieje Infrastruktura spoteczno-kulturalna
lub rekreacyjno-sportowa
3. Obszar realizacji projektu 2 13 0

4. Realizacja operacji przyczyni sie do zwigkszenia | 4 13 0
aktywnosci spoteczne] i wzmocnienia wiezi z miejscem
zamleszkania.

5. Zrozumiatod¢, przejrzystoé¢ i kompletno$¢ opisu | 3 13 0 0
projektu

6. Jako$¢ budietu. Czy budiet zostat przedstawiony w | 3 13 0 0
sposéb szczegblowy i przejrzysty?

7. Stopien przygotowania projektu do jego realizacji | 3 13 0 0

(zataczniki  dokumentujace:  koncepcje,  projekty,
uzgodnienia, pozwolenia.

Punkt kontrolny z Karty oceny wedtug kryteriéw | Punkt | Gtos,zA” | Gtos »WSTRZYM
premiujgcych JPRZECIW" UJESIE”
1.Whnioskodawca konsultowat wniosek z pracownikami | 1 13 0 0

Biura LGD.

2. Beneficjenci projektu. 3 13 0 0

W ramach oceny operacji wg. lokalnych kryteriow wyboru wniosek otrzymat 17 punktow tym samym
osiggngt minimum punktowe (11 pkt.). Wniosek byt oceniany wg. kryteriéw premiujqcych, w ramac*
ktérych otrzymat 4 pkt., co tgcznie dato mu 21 pkt. Wniosek zostat wybrany do dofinansowania.

Rada ustalita, iz intensywnos$é pomocy wynosi 100 %, a kwota pomocy 300 000,00 2t

13. Po zakoAczeniu oceny wnioskdéw z naboru 1/2022 Rada dokonata ustalenia intensywnosci pomocy oraz
kwoty wsparcia dla poszczeg6inych operaciji.

14. Na podstawie dokonanych ocen operacji wedtug lokalnych kryteriéw wyboru w stosunku do kazdej operacji,
ktéra podlegata ocenie i po ustaleniu kwoty wsparcia, Rada podjeta uchwate o wybraniu operacji do
finansowania oraz o ustaleniu intensywnosci pomocy i kwoty wsparcia. Podjgto nastgpujace nr uchwat:
11/1/22-11/4/22.

15. Kolejno podjeto uchwate dotyczaca przyjecia lisy operacji, uznanych za zgodnych z ogtoszeniem o naborze
whnioskéw i zgodnych LSR. Podjeto nastepujacy nr uchwaty 11/5/22

16. Na podstawie wynikéw gtosowania w sprawie oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw wyboru operac,
Rada sporzadzita liste operacji wybranych do finansowania ustalajac ich kolejno$¢ wedtug liczby uzyskanych
punktow i oddzielajgc operacje, ktore uzyskaly minimaing liczbe punktéw podana w ogtoszeniu o naborze
wnioskéw od tych operacji, ktore takiej liczby punktéw nie uzyskaty. W stosunku do listy podjeto stosowna
uchwate zatwierdzajacy te liste. Podjeto nastepujacy nr uchwaty 11/6/22.

Wszystkie wyzej wymienione uchwaty zostaly podjgte jednogtosnie.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknat posiedzenie o godz. 17.00.

Jarostaw 3¢ dn%)
Przewodniczacv Rady LGD

..........................................

(podpis Przewodniczacego Rady)

ﬁ’}‘w’
7

(Podpis sekretarza posiedzenia)
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